Genadijs Ostrovskis: Es stradaju zemaja Zzanra

Ar dramaturgu un rezisoru Genadiju Ostrovski Dailes teatra bufeté neilgi pirms
izrades “Milakais” pirmizrades sarunajas interneta Zurnala “Satori” galvenais
redaktors Ilmars Slapins.

Par ko ir $1luga?

Ja godigi, tad ta ir par vientulibu. Ari par milestibu, protams, bet visas lugas jau ir par milestibu.
Tapat ka visas dziesmas ir par milestibu. Tacu §1 ir par vientulibu. Par cilvéka vientulibu un
izmisumu. Nevarétu teikt, ka ta ir drima tragédija, tomér traggdija.

Bet més jus pazistam ka komeédiju autoru.
Kapec komédiju? Es taisu dazadas lietas. Visretak — komedijas. “Divi kapteini” bija komedija.

Jis uzskatat, ka cilveks ir vientul§ eksistenciala nozime?
Protams.

Kapéc?
Vins ir ta iekartots. Cilvéks piedzimst viens un nomirst viens. Tikai mil divata. Tacu arT tas biezi
beidzas.

Bet cilvéki ir izdomajusi dazadus veidus, ka $o vientulibu mazinat.

Ja, veidi ir izdomati, bet gatavas receptes nav. Tas ir ka zales pret plikpauribu. Izgudrots 25 tukstosi
lidzeklu, tikai neviens no tiem nedarbojas. Ja darbotos, pietiktu arT ar vienu. Bet miisu stasts ir par
navi un vientulibu. Lai gan, taja pasa laika — arT par dzivi. Mana skatijuma tas nav driims stasts par
bezizeju. Dzive turpinas. Ta ir konkréta epizode no konkréta cilvéka dzives, tacu daudziem — ja
uzvedums biis izdevies — daudziem tas Skitis ka stasts par viniem.

Tas nozimée, ka skatitajs vares ieraudzit uz skatuves sevi?

Ja, bez Saubam. Daudzi — gan virieSi, gan sievietes. Es saviem aktieriem saku, ka biitiba ta ir
anekdote. Ka jebkur§ laulibas parkapums, tas ir noreduc€jams uz anekdoti — parbrauc virs no
komand&uma, bet skapi milakais, vin$ to nosit ar cirvi, visi smejas. Visa pasaules literatiira ir
bliveéta uz S$adam laulibas parkapSanas anekdottem — “Bovari kundze”, “Anna Karenina”,
Nabokovam patika tadi stasti. Tads ir miZigais stasts par cilvéku attiecibam, tikai So attiecibu
Iimenis vienmer ir atkarigs no iesaistito personu kvalitates.

Kas parkapj laulibu — Anna Karenina vai kaut kada idiote? Kur§ kuru krapj — Sieva viru vai virs
sievu? Katrreiz tas ir savadak, bet biitiba viens un tas pats. Milestiba, nave, krapSana... Zemais
zanrs. Es stradaju zemaja zanra.

Jius to darat apzinati?
Man patik piezeméts Zanrs, jo taja ir patiesiba. Visvienkarsaka. Ka dziesminas. Ja, es gribétu, lai tas
biitu tads zemais zanrs, kas pamazam sasniedz augstas tragédijas limeni. Bet, nu, tas — ka sanaks.



Bet loti daudzas tragédijas, kas saistitas ar laulibas dzivi, balstas noteikta vésturiska ainava.
Teiksim, sieva ir nelaimiga, jo...
Un nevar izskirties un ta talak... Daudz kas atkarigs no apkartgjiem apstakliem, ja?

Ja, sabiedribas spiediena, pieméram. Bet miisu dienas tacu loti daudz kas strauji mainas...

Ne tik strauji, ne tik strauji. Tragédijas ir vienmér. Tas nav atkarigas no argjiem apstakliem. N,
protams, nav slikti, ja autors taja ienes kaut kadas sociologiskas detalas, sabiedribas vainu vai ko
tadu. Tacu loti biezi slepkavibas notiek nesaistiti ar nekadiem argjiem apstakliem. Un sieviete nevar
aiziet no vira nesaistiti ar ar¢jiem apstakliem. Jo visiem ir bail no vientulibas.

Misu dienas ir loti daudz dazadu Zurnalu, gramatu un raidijumu par to, ka jarikojas dazados
gadijumos.
Ka novajet?

Un cilveki ir pieradusi, ka viniem tiek doti padomi. Jusu izrade dos kadu padomu?
Vispar — ja.

Kadu?

Ir japrot piedot. Ir japiedod. Es zinu, tas ir gruti. Faktiski, neiesp&jami. Bet... ir japiedod. Lieta tada,
ka galvena varone, kuras d&l tur viss notiek, ir mirusi, tap&c nav vairs, kam piedot. Var tikai piedot
pats sev. Piedot savai dzivei. Pienemt to ar pazemibu. Ja, arT pazemibu. PiedoSanu un pazemibu.

Biezi vien gadijumos, kad noticis laulibas parkapums, cilvéki sak vainot nevis to, kur$
parkapis, bet sevi — meklét iemeslus sevi. Tas ir, parnest vainu uz sevi.

N@€, mans varonis nav tads. Vin$ vaino sievieti. Vin$ sevi neko nemekle. Un péc tam, neko sevi
neatradis, mirst. T€laini runajot. Saprotiet, tiklidz més sakam meklet vainu sevi, pieméram — vina
mani krapa, jo es vinai negatavoju kafiju no ritiem, vai — vina mani krapa, jo es valkaju ne tadas
drébes, ne ta smgjos... Tas parverSas sadziviskas detalas. Bet mana varone tur luga saka vienu
svarigu lietu — vina saka, ka klGidas nav iesp&ams labot. Visi dzivo ar savam klidam. Mgs tikai
domajam, ka varam labot kliidas. Teiksim, tu esi apprecgjies, jums ar sievu ir bérns. Un peksni tu
saproti, ka ta ir bijusi kltida. Tacu izlabot to tu vairs nevari. Un lielaka dala cilvéku turpina ta
dzivot. Jo nezina, ko pret ko mainit. Esmu parliecinats, ka devindesmit procenti cilveku dzivo ar
kludam. Tu esi pielavis liktenigu klidu un viss. Tu to vairs nevari mainit. Turklat, katrs tavs
nakamais solis var izraisit tikai vél lielaku klidu. Un cik daudz sievieSu ta dzivo! Un vinas pat
nezina, vai ta ir kliida vai nav, vienkarsi jut, ka tas nav tas. Viss ir, bet laimes nav.

Jums ir vieglak saprast virieSus vai sievietes?

Patiesiba §1 izrade ir stasts par sievieti. Un vini cenSas vinu saprast kopa ar mani. Agrak es domaju,
ka nav nekadu 1paSu atSkiribu starp virieti un sievieti. Tad es saku domat, ka tomer ir. Tad atkal
domaju, ka nav. Ng, protams, atSkiribas ir, mums ir pattkami domat, ka tas ir. Tad varam teikt, ka
mes vinas nesaprotam. Bet principa tas ir karS. Kur§ uzvarés? Tas tacu ir karS. Dzimumu kars. Daba
to ta ir iekartojusi. Mums ir jauzvar, jaiekaro. Bet vinai ir otradi — jaatkapjas, janoslépjas. Un tad
jaiekaro. Tada ir dzive.

Bet cilveks tacu ir kaut kada zina maksliga biitne. Vin$ pats sevi rada, izdoma sev visadus
likumus, tradicijas, konceptus. Vins nedzivo péc dabas likumiem.



Ja, vin§ nedzivo péc dabas likumiem, bet nogalina péc dabas likumiem un &d péc dabas likumiem.
Un iekaro péc dabas likumiem. Tikai péc tam vin$ cenSas iegrozot tas Sausmas, kas vina ir. Bet tik
un ta cilveks ir paturgjis sev tiesibas uz nogalinasanu, tiesibas uz vardarbibu. “Es esmu stipraks, es
drikstu!” Ka valstis to var, ta arT cilveki. Jebkuras attiecibas tacu viens ir galvenais. Viens ir
stipraks, otrs paklaujas. ....Ng, patiesiba uzvedums ir loti sarezgits. Loti sarezgits. Jo tur psihologija
saduras ar teatri. Tur nav garu sarunu, tur psihologija tiek paradita caur darbibu. Un kino to ir viegli
realiz€t, bet teatris pats par sevi ir teatrals. Ir lietas, kuras teatr1 tu nevari izdarit. Tu nevari teatri
radit to, kas notiek dzivé. Tu nevari aiziet uz tualeti, tas ir, vari, bet tas vairs nebis tas. Te ir skatuve
un noteikti skatuves likumi. Tos var mainit, spél€ties ar tiem, bet vienalga ir kaut kadi likumi.
Teatris nav 1steniba. Ta ir iedomata Tsteniba. Man ir japrot parliecinat skatitajs, ka, lik, ST telpas
dala ir steniba. Ka opera, kur cilvéks mirst un turpina dziedat, bet visi tam notic. Ta arf te.

Vai jus zinat, ar kadu sajitu jus gribétu, lai skatitaji iziet péc izrades no zales?
Es gribu, lai tas biitu tads skanoss tukSums. Tada viena nots, kas turpina skan&t galva. Es negribu,
lai kliegtu “Bravo!”, es gribu, lai vini iziet ar to vienu noti. Klusuma. Jo runa ir par navi. Tomer.

Bet smiekli?
Smiekli? Bis. Nu, sakuma nebiis skaidrs, par ko smieties, bet es esmu parliecinats, ka izrades laika
smiekli bus.



